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(droggq elektroniczng)

Szanowna Pani Dyrektor *

W zwiazku z otrzymanym w dniu 3 marca 2022 r. wnioskiem ztozonym w trybie
art. 13 pkt 11 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2137 z p6zn. zm.) informujg, Ze w ocenie tutejszej Izby przedstawione
w Pani pismie stanowisko jest nieprawidtowe i jednoczesnie wyjasniam.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, ze wskazana w pisSmie oplata, o ktérej mowa
w art. 422 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2021 r. poz. 1119 z péZn. zm. - dalej: u.w.t.p.a.)
ma charakter oplaty administracyjnej i jest $wiadczeniem wynikajacym ze stosunku
publicznoprawnego. W mysl art. 60 pkt 7 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2021 r., poz. 305 z pdézn. zm. - dalej: u.f.p.) oplata ta jako dochod
pobierany przez panstwowe i samorzadowe jednostki budzetowe na podstawie odrgbnych
ustaw, jest $rodkiem publicznym stanowigcym niepodatkowa nalezno$¢ budzetowag
o charakterze publiczno-prawnym. Stosownie do tre$ci art. 67 ust. 1 u.fp. do spraw
dotyczacych naleznos$ci, o ktérych mowa w art. 60, nieuregulowanych ustawsg, stosuje sig¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy Ordynacja podatkowa.

Stosownie do art. 422 ust. 12 u.w.t.p.a. roszczenie o uiszczenie tej oplaty przedawnia
sie z uplywem 3 lat od dnia, w ktérym uptynat termin platnosci. Przywotany przepis okresla
zatem jedynie trzyletni termin przedawnienia i reguluje tylko jeden z aspektow
przedawnienia, tj. okresla termin przedawnienia roszczenia o uiszczenie oplaty. Nie reguluje
za$ problematyki przedawnienia w sposob wyczerpujacy. Dlatego co do pozostatych kwestii
nalezy siega¢ do przepisow Dziatu III Ordynacji podatkowej, stosownie do wskazanych
wyzej przepisdOw ustawy o finansach publicznych. Zagadnienie przerwania, zawieszenia biegu
terminu przedawnienia oraz odsetek za nieterminowe uiszczenie nalezno$ci jak rowniez
ewentualnego nastepstwa prawnego nie zostata bowiem uregulowana w u.w.t.p.a.



W ocenie tutejszej Izby uznanie art. 422 ust. 12 u.w.t.p.a. za przepis szczegdlny
w stosunku do art. 70 § 1 O.p. nie wyklucza stosowania do oplaty za pobyt w Osrodku
Wezesnej Interwencji dla Oséb z Problemem Alkoholowym i ich rodzin pozostatych
przepisow Dziatu III O.p., w tym art. 70 § 4 O.p., normujgcego przerwanie biegu terminu
przedawnienia na skutek zastosowania srodka egzekucyjnego. W tym zakresie Izba podziela
w cato$ci poglad wyrazony w przywotanym w pismie wyroku NSA z dnia 13 lutego 2020 r.,
sygn. akt IT FSK 882/18.

Jednoczesnie informuje, ze Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie, prowadzac
dzialalno$¢ informacyjng, instruktazowg i szkoleniowg przedstawia wylgczne swoje
stanowisko i nie jest upowazniona do wydawania rozstrzygnie¢ w indywidualnych sprawach
ani do dokonywania wiazacej wykladni przepisoéw prawa.

7 powazaniem,




