Uchwala Nr 81/2011
Kolegium Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Lublinie
z dnia 28 kwietnia 2011 roku

w sprawie stwierdzenia niewaznos$ci cze¢sci uchwaty Rady Miasta Lubartow

Na podstawie art. 91 ust. 1 w zwiazku z art. 86 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pdzn zm.) oraz art. 18 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U.
z2001 r. Nr 55, poz. 577 z poézn. zm.) — Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Lublinie

uchwala, co naste¢puje:

stwierdza si¢ niewazno$¢ § 7 ust. 3 pkt 5, § 11 ust. 41 § 12 ust. 7 uchwaty Nr V/32/2011
Rady Miasta Lubartow z dnia 28 marca 2011 roku w sprawie ustalenia trybu postgpowania
o udzielenie dotacji z budzetu miasta Lubartéw dla podmiotow niezaliczanych do sektora
finans6w publicznych i niedziatajacych w celu osiagnigcia zysku, sposobu jej rozliczania oraz
sposobu kontroli wykonywania zleconego zadania, z powodu sprzecznosci z art. 43 i art. 221
ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240
Z pézn. zm.)

UZASADNIENIE

Uchwata Rady Miasta Lubartéw, o ktorej mowa w sentencji, wplyngla do Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Lublinie 4 kwietnia 2011 roku. W wyniku jej zbadania w trybie
nadzoru Kolegium RIO podj¢to uchwate Nr 73/2011 z 19 kwietnia 2011 roku w sprawie
wszczecia postgpowania nadzorczego w celu stwierdzenia niewaznos$ci czgsci tej uchwaty,
uznajac ze zostala ona podjeta z istotnym naruszeniem prawa.

Postanowieniami § 7 ust. 3 pkt 5 uchwaly Rada Miasta Lubartow zobowiazata
podmioty niezaliczane do sektora finansow publicznych i niedziatajace w celu osiagnigcia
zysku, ktore ubiegaja si¢ o dotacje z budzetu miasta do sktadania ofert zawierajacych
»o$wiadczenie o niezaleganiu podmiotu z zaptata skladek oraz nalezno$ci
publicznoprawnych”, a w § 12 ust. 7 uchwaty ustalita, ze ,,wnioski z przeprowadzonej
kontroli uwzglednia si¢ w przysztym postgpowaniu ofertowym, w ktorym wykonawca
kontrolowanego zadania bierze udzial”. Postanowienia te moga ograniczy¢ podmiotom
nieterminowo regulujacym zobowigzania oraz realizujacym wczesniejsze zadania,



finansowane dotacja z budzetu miasta, z naruszeniem postanowien umownych — prawo
realizacji zadan finansowanych ze $rodkéw publicznych, co pozostaje w sprzecznosci
z art. 43 ustawy o finansach publicznych. Podstawa do wprowadzenia w uchwale organu
stanowiacego jednostki samorzadu terytorialnego postanowien ograniczajacych prawo tych
podmiotéw do uzyskania dotacji z budzetu miasta moglby by¢ wylacznie przepis ustawowy.
W § 11 ust. 4 badanej uchwaty Rada Miasta postanowita, ze ,,(...) niewykorzystana
czes$¢ dotacji podlega zwrotowi w terminie nie dtuzszym niz 15 dni od okre§lonego w umowie
dnia wykonania zadania, a w przypadku zadania realizowanego za granica — 30 dni od
okreslonego w umowie dnia jego wykonania”, z przekroczeniem kompetencji okreslonych
w art. 221 ust. 4 ustawy o finansach publicznych. Przepis ten upowaznia bowiem organ
stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego wytacznie do okreslenia trybu postgpowania
o udzielenie dotacji z budzetu, sposobu jej rozliczania oraz sposobu kontroli wykonywania
zleconego zadania. Terminy zwrotu do budzetu czg$ci niewykorzystanej dotacji okreslaja
przepisy art. 251 ustawy o finansach publicznych i nie moga by¢ one modyfikowane przez
organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego, jak ma to miejsce uchwale, o ktorej

mowa.

Na t¢ uchwalg przystuguje Radzie Miasta Lubartéw prawo wniesienia skargi — za
posrednictwem Kolegium RIO w Lublinie — do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia.

Otrzymuja:
1. Rada Miasta Lubartow,

2. Burmistrz Miasta Lubartow



	Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
	U Z A S A D N I E N I E

