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Szanowny Panie Burmistrzu

W dniach od 30 czerwca do 22 sierpnia 2017 r. (z uzasadnionymi przerwami)
Regionalna Izba Obrachunkowa w Lublinie przeprowadzita kompleksowsg kontrolg
gospodarki finansowej gminy miejskiej Tarnogrdd. Protokét kontroli podpisano 28 sierpnia
2017 r.

W zakresie nieprawidlowosci wyeliminowanych w trakcie kontroli, po
udzieleniu przez kontrolujacych stosownego instruktazu lub o incydentalnym charakterze —
nie formutowano wnioskéw pokontrolnych.

Ponizej podaj¢ stwierdzone nieprawidtowosci i uchybienia oraz wnioski co do
sposobu ich wyeliminowania, stosownie do przepisow art. 9 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 561).

W zalaczniku do wystapienia pokontrolnego wskazuje osoby odpowiedzialne
za stwierdzone nieprawidtowosci.

1. W zakresie rachunkowosci i sprawozdawczosci:
1.1.  Przypadki nieterminowego regulowania zobowigzan — str. 8 protokotu.
Wydatkéw publicznych dokonywaé w termiach wynikajacych z wcze$niej

zaciagnietych zobowigzan, stosownie do przepiséw art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1870 z p6Zn. zm.).



1.2. Niezamieszczanie — na dowodach dokumentujgcych wyplate gotowki z kasy — daty tej

1.3.

1.4.

operacji — str. 9 protokotu.

Na dowodach dokumentujacych wyplate gotowki z kasy zamieszcza¢ date
tej operacji, stosownie do przepisow art. 21 ust. 1 pkt 4 ustawy o rachunkowosci.

Sporzqdzenie — na koniec 2016 r. — odrebnych jednostkowych sprawozdan Rb-27S,
Rb- N i Rb-Z Urzedu Miasta i organu.

Wykazanie — w jednostkowym rocznym sprawozdaniu Rb-27S Urzedu Miasta — zanizonych
naleznosci i zaleglosci (w rozdz. 70005 § 0920 o 19,88 zi) — str. 11 protokotu.

Sporzadza¢ jedno jednostkowe sprawozdanie Rb-27 S ,,Sprawozdanie z wykonania
planu dochodéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego” jako jednostki
budzetowej i organu, zawierajace wszystkie dane wynikajace z prawidlowo prowadzonych
ksigg rachunkowych, zgodne z ta ewidencja, stosownie do przepiséw § 6 ust. 1 pkt 11§ 9
ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1015 z pézn. zm.) oraz jednostkowe
sprawozdania Rb-N ,,Kwartalne sprawozdanie o stanie naleznosci oraz wybranych aktywow
finansowych” i Rb-Z ,Kwartalne sprawozdanie o stanie zobowigzan wedlug tytulow
dtuznych oraz poreczen i gwarancji” — na podstawie ksigg rachunkowych oraz innych
dokumentéw dotyczacych jednostki — obejmujgce swym zakresem zar6wno urzad jak
i organ, stosownie do przepisow § 4 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw
Z dnia 4 marca 2010 r. w sprawie sprawozdan jednostek sektora finanséw publicznych
w zakresie operacji finansowych (Dz. U. z 2014 ., poz. 1773).

Wykazanie — w informacjach uzupetniajgcych bilansu Urzedu Miejskiego za 2016 r —
niewlasciwych kwot umorzenia pozostalych srodkow trwalych i warto$ci niematerialnych
i prawnych oraz — w bilansie z wykonania budzetu za 2016 r. — czgsSci Srodkow pienigznych
na rachunku budzetu — w niewlasciwej pozycji — str. 11 - 12 protokotu.

Bilans Urzedu Miejskiego i bilans z wykonania budzetu gminy sporzadza¢ na
podstawie danych prawidtowo prowadzonych ksigg rachunkowych, ujmujac w nich
informacje w zakresie ustalonym we wzorach tych sprawozdan, stanowiagcych zataczniki Nr 5
i 9 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r., stosownie do przepiséw § 17
ust. 3 pkt 1 i ust. 6 tego rozporzadzenia.

1.5. Wykazanie — w sprawozdaniu Rb-PDP za 2016 r. — zawyzonych skutkéw obnizenia

gornych stawek w podatku od srodkow transportowych (o 353,94 z), w wyniku ich
obliczenia dla pojazdu z zastosowaniem nieprawidlowej gérnej stawki ustalonej przez
Ministra Finanséw i za nieprawidlowy okres oraz ich wyliczenia dla pojazdu
nieopodatkowanego — str. 13 protokotu.



2.1.

W sprawozdaniu Rb-PDP ,Sprawozdanie z wykonania dochodéw
podatkowych gminy” wykazywaé kwoty stanowigce rzeczywiste skutki obnizenia
gomych stawek podatkéw, przyjmujac do ich obliczenia prawidlowe wysokosci
gorych stawek kwotowych, oglaszane, zgodnie z przepisami art. 20 ust. 2 ustawy
z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U 22017 r., poz. 1785),
W drodze obwieszczenia na kazdy rok podatkowy przez ministra wlasciwego do spraw
finanséw publicznych, stosownie do przepiséw § 3 ust. 1 pkt 9 w zwiazku z § 8 ust. 3
»Instrukcji sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego”, stanowigcej zatacznik Nr 39 do rozporzadzenia w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej.

Nie oblicza¢ skutk6éw obnizenia gémych stawek w podatku od s$rodkow
transportowych dla pojazdéw nieopodatkowanych i tym samym nieobjetych ewidencjg
ksiggowa, majac na uwadze przepisy § 9 ust. 2 powolanego rozporzadzenia.

Sporzadzi¢ skorygowane sprawozdanie Rb-PDP za 2016 r. (réwniez w formie
elektronicznej) oraz przekazaé je do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
Zesp6t Zamiejscowy w Zamos$ciu w terminie 5 dni od dnia otrzymania niniejszego
wystapienia, w zwiazku z przepisami § 24 ust. 7 cytowanej ,.Instrukcji....”; zalgczy¢
szczegolowy informacj¢ o wielkosciach dokonanych korekt ze wskazaniem, ze zostaly
one dokonane w wyniku kontroli przeprowadzonej przez RIO.

W zakresie budzetu jednostki samorzadu terytorialnego:

W zakresie dochodéw budzetowych:

2.1.1. Nieopodatkowanie podatkiem rolnym uzytkéw rolnych (o pow. 0,76 ha) oraz podatkiem

od srodkéw transportowych pojazdu — str. 17, 27, 28 protokotu.

W celu zapewnienia powszechnosci opodatkowania podatkiem rolnym i od
srodkéw transportowych dokonywaé okresowe;j werytikacji danych zawartych w ewidencji
podatkowej z ewidencja geodezyjng, w zwiazku z przepisami art. 21 ust. 1 ustawy z dnia
17maja 1989 r. Prawo geodezyjne i Kkartograficzne (Dz. U. z 2016 r, poz. 1629
z pozn. zm.) oraz z danymi z rejestru prowadzonego przez Starostwo Powiatowe w Bilgoraju
i wykazywanymi przez t¢ jednostke w informacjach, o ktorych mowa w przepisach
§ 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 grudnia 2002 r. w sprawie informacji
podatkowych (Dz. U. z 2017 t., poz. 68).

Grunty sklasyfikowane w ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytki rolne,
z wyjatkiem zajetych na prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej innej niz dzialalno$é
rolnicza, opodatkowywaé podatkiem rolnym, stosownie do przepiséw art. 1 ustawy
z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku rolnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 617 z pozn. zm.).



Nalezne podatki wyegzekwowaé od podatnikéw, wskazanych w protokole
kontroli, z uwzglednieniem okresu przedawnienia prawa do wymiaru zobowigzania
podatkowego i okresu przedawnienia zobowigzan podatkowych, wskazanego
w przepisach art. 68 i art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej.

2.1.2. Nieprawidlowe opodatkowanie 0s6b fizycznych, polegajqce na:
- przeniesieniu obowigzku podatkowego w podatku lesnym z wilasciciela na
dzierzawce,
- opodatkowaniu podatkiem rolnym dzierzawcy gruntéw komunalnych za niewtasciwy
okres,
- opodatkowaniu os6b fizycznych niezgodnie z ewidencjq geodezyjnq (przypadki) —
str. 17 - 20, 22 - 24 protokotu.

Podatkiem lesnym opodatkowywaé wilasciciela lasu, zgodnie z przepisami
art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o podatku lesnym (Dz. U. z 2017 r,,
poz. 1821).

Jezeli w ciggu roku podatkowego powierzchnia gruntéw gospodarstwa rolnego
ulega zmniejszeniu lub zwiekszeniu (np. w zwigzku z rozwigzaniem umowy dzierzawy
gruntéw komunalnych), kwote naleznego podatku rolnego obniza¢ lub podwyzszac,
poczynajac od pierwszego dnia miesiaca nastgpujacego po miesigcu, w ktérym nastapita
ta zmiana, stosownie do przepiséw art. 6a ust. 4 ustawy o podatku rolnym.

Doprowadzi¢ do zgodnosci danych zawartych w ewidencji podatkowej
zdanymi ewidencji gruntéw, majac na uwadze przepisy art. 21 ust. 1 Prawa
geodezyjnego i kartograficznego.

2.1.3. Niesprawdzanie bqd? nieprawidlowe sprawdzanie deklaracji podatkowych, o czym

Swiadczy:

- niewyjasnienie przyczyn wykazania przez podatnika w deklaracjach na podatek od
nieruchomosci mniejszej powierzchni gruntéw niz wynikajgca z dokumentéw oraz
mniejszej powierzchni budynkoéw niz wynikajqca z deklaracji z roku poprzedniego,

- opodatkowanie podatkiem od nieruchomosci czesci gruntéw zabudowanych
budynkiem mieszkalnym (niezajetym na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej),
stawkq dla gruntéw zwiqzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,

- przeniesienie obowigzku podatkowego w podatku od nieruchomosci z wiascicieli
gruntéw na ich posiadacza,

- opodatkowanie podatkiem od Srodkéw transportowych pojazdéw, stanowigcych
zespot pojazdow, z zastosowaniem nieprawidlowej stawki — str. 24 - 26, 28, 29
protokotu.
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Sprawdzaé przedkladane deklaracje podatkowe, w celu ustalenia stanu
faktycznego, w zakresie niezbednym do stwierdzenia jego zgodnosci z przedstawionymi
dokumentami, stosownie do przepiséw art. 272 pkt 3 Ordynacji podatkowej.

W razie watpliwosci co do poprawnosci zlozonej deklaracji, wzywaé
podatnika do udzielenia — w wyznaczonym terminie — niezbgdnych wyjasnien lub
uzupelnienia deklaracji, wskazujac przyczyny, ze wzgledu na ktére dane zawarte
w deklaracji podaje si¢ w watpliwo$é, stosownie do przepiséw art. 274a § 2 Ordynacji
podatkowe;j.

Podatkiem od nieruchomosci opodatkowywaé wiasciciela gruntéw, stosownie do
przepiséw art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych, a ich posiadacza —
wylacznie w sytuacjach wskazanych w przepisach art. 3 ust. 1 pkt 4 tej ustawy.

Grunty zwigzane z budynkami mieszkalnymi opodatkowywaé podatkiem od
nieruchomosci z zastosowaniem stawki przewidzianej dla gruntéw pozostatych, majac
na uwadze przepisy art. 1a ust. 2a pkt 1 w zwiazku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. ,,c” ustawy
o podatkach i optatach lokalnych.

Przy opodatkowywaniu pojazdéw podatkiem od $rodkéw transportowych,
stosowa¢ stawki wiasciwe dla danego rodzaju pojazdu, w zwigzku z przepisami art. 8
iart. 10 ust. 1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych. W przypadku s$rodkéw
transportowych stanowigcych zespoly pojazdéw — za podstawe opodatkowania przyjmowaé
dopuszczalng masg catkowita zespolu pojazdéw, majac na uwadze, ze zespol pojazdow
tworzy naczepa (przyczepa) wraz z pojazdem silnikowym, a dla kazdego z pojazdéw
wchodzacych w sklad zespolu pojazdéw istnieja odrebne stawki, ktérych wysoko$¢ jest
zalezna od dopuszczalnej masy catkowitej zespolu pojazdéw, w zwiazku z przepisami art. 8
pkt 5 i 6 tej ustawy. W razie watpliwosci co do parametréw technicznych pojazdu, korzystaé
zuprawnienia do przeprowadzenia oglgdzin, na podstawie art. 198 § 1 Ordynacji
podatkowej, a jezeli w sprawie wymagane sa wiadomosci specjalne — z uprawnienia do
powotania bieglego w celu wydania opinii, zgodnie z art. 197 § 1 tej ustawy.

Uwzgledniajagc  powolane przepisy, prawidlowo opodatkowaé podatnikéw
wskazanych w protokole kontroli, z uwzglednieniem okresu przedawnienia zobowigzan
podatkowych, wskazanego w przepisach art. 70 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

2.1.4. Niewystawianie bqdz niesystematyczne wystawianie upomnie# i tytutéw wykonawczych
podatnikom  posiadajgcym  zaleglosci podatkowe oraz dluznikom posiadajgcym
zaleglo$ci z tytutu oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi — str. 31, 32, 40
protokotu.

Podejmowa¢ konsekwentne czynnosci zmierzajace do wszczecia postgpowania
egzekucyjnego w stosunku do o0sob posiadajacych zaleglosci podatkowe i z tytutu
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w zwigzku z przepisami art. 6 § 1
ustawy zdnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
(Dz. U. 22017 r., poz. 1201 z pézn. zm.).



W przypadku gdy zachodzi uzasadnione okolicznosciami przypuszczenie, ze
zobowiagzany dobrowolnie wykona obowiazek bez koniecznosci wszczgeia egzekuciji
administracyjnej, rozwazaé¢ mozliwo$¢ podjecia dziatan informacyjnych, o ktorych
mowa w przepisach § 4 ust. 1 i 2 oraz § 7 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 30 grudnia 2015 . w sprawie postgpowania wierzycieli naleznosci pienigznych
(Dz. U. 2 2017 r., poz. 1483).

Upomnienie przesyla¢ zobowigzanemu niezwlocznie, w szczeg6lnoscei jezeli
laczna wysoko$é nalezno$ci pienigznych wraz z odsetkami z tytulu niezaplacenia
w terminie naleznosci pienieznej przekroczy dziesigciokrotno$é kosztéw upomnienia
i nie zostaly podjete dziatania informacyjne badz z podj¢tych dzialan informacyjnych
w sprawie wynika, Zze obowigzek nie zostanie wykonany dobrowolnie, stosownie do
przepiséw § 7 ust. 1 pkt 1 cytowanego rozporzadzenia. W przypadku gdy podjeto
dziatania informacyjne, z ktoérych wynika, Ze obowigzek zostanie wykonany
dobrowolnie, upomnienie przesylaé nie pdzniej niz po uplywie 21 dni od dnia,
w ktérym po raz pierwszy podjeto dzialania informacyjne, zgodnie z przepisami § 7
ust. 1 pkt 2 powolanego rozporzadzenia.

Po bezskutecznym uplywie wyznaczonego w upomnieniu terminu platnosci,
wystawiaé tytuly wykonawcze, majac na uwadze przepisy art. 6 § 1 w zwiazku z art. 26
§ 1 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Wyjasni¢, czy zaleglo$ci podatkowe z 2006 r. podatnika, wskazanego
w protokole kontroli, ulegly przedawnieniu, majac na uwadze przepisy art. 70 § 11 § 4
oraz art. 59 § 1 pkt 9 Ordynacji podatkowe;.

2.1.5. Nieuzasadnione pobranie od podatnika odsetek za zwloke od zaleglosci podatkowych.
Nieprzerachowanie wplaty zaleglosci podatkowej niepokrywajgcej naleznosci gtéwnej
wraz z odsetkami za zwlokg — str. 32, 33 protokotu.

Nie nalicza¢ odsetek, jezeli ich wysokosé nie przekraczataby trzykrotnosci wartosci
oplaty pobieranej przez operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy — Prawo pocztowe za
traktowanie przesylki listowej jako przesylki poleconej, zgodnie z przepisami art. 54 § 1 pkt 5
Ordynacji podatkowe;. :

Jezeli dokonana wplata zaleglosci podatkowej nie pokrywa kwoty zaleglosci z tego
tytutu wraz z odsetkami za zwlokg, wplate te¢ zalicza¢ proporcjonalnie na poczet kwoty
zaleglosci oraz kwoty odsetek za zwioke w stosunku, w jakim, w dniu wplaty, pozostaje
kwota zaleglosci do kwoty odsetek za zwloke, stosownie do przepiséw art. 55 § 2 Ordynacji
podatkowej.

Ponadto:
- rozwazy¢ wystapienie do Starostwa Powiatowego w Bilgoraju z wnioskiem
o dokonanie zmiany w ewidencji gruntéw i budynkéw dla gruntéw oznaczonych
symbolami, np.: Br-RIIIb, Br-PsIV, Lz-PsV, RV-VI, PsV-VI], ktérych nie przewiduje
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rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca
2001 r. w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw (Dz. U. z 2016 r., poz. 1034
z pézn. zm.), biorgc pod uwagg pismo Dyrektora Departamentu Podatkéw Lokalnych
z dnia 4 listopada 2015 r. znak PL-LS.833.22.2015 w sprawie sposobu przeliczania
uzytkéw rolnych dla potrzeb podatku rolnego, w sytuaciji gdy grunty te sg oznaczone
w ewidencji gruntéw i budynkéw dwuczionowo (zamieszczone na stronie
www.mf.gov.pl) w zakladce: dziatalno$¢/bazawiedzy/pismo/podatki i optaty
lokalne/2015) — str. 18, 19, 22, 23, 71, 72 protokotu,

- zrealizowane dochody z tytulu podatku od $rodkéw transportowych od o0s6b
prawnych wykazywa¢ w sprawozdaniu Rb-27S ,,Sprawozdanie z wykonania planu
dochodéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego” w dziale 756
»Dochody od os6b prawnych, od oséb fizycznych i od innych jednostek
nieposiadajacych osobowosci prawnej oraz wydatki zwigzane z ich poborem”
irozdziale 75615 ,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, podatkéw i oplat lokalnych od oséb prawnych i innych
jednostek organizacyjnych”, zgodnie z zalacznikiem Nr 2 do rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegblowej klasyfikacji dochodéw,
wydatkéw, przychodéw irozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych ze #rédet
zagranicznych (Dz. U. 22014 r,, poz. 1053 z pézn. zm.) — str. 29 protokotu.

2.1.6. Wprowadzenie — uchwalq Nr XL/263/2010 Rady Miejskiej w Tarnogrodzie z dnia
15 wrzesnia 2010 r. — zasady nienaliczania odsetek (do wskazanej kwoty) od
naleznosci cywilnoprawnych, mimo braku podstaw prawnych (w dacie podjecia
uchwaly) do takich regulacji oraz — zarzgdzeniem burmistrza nr 52/2015-KU
z 31 grudnia 2015 r. - zasady odpisania zaleglosci cywilnoprawnych w okreslonej
kwocie — str. 35 protokotu.

Ustala¢  przypadajagce gminie naleznosci pieniezne o charakterze
cywilnoprawnym, zgodnie z przepisami art. 42 ust. 5 ustawy o finansach publicznych,
majgc na uwadze przepisy art. 42 ust. 6 tej ustawy.

Rozwazy¢ opracowanie i przediozenie Radzie Miejskiej projektu uchwaty
w sprawie niedochodzenia naleznosci cywilnoprawnych, majac na uwadze przepisy
art. 59a ust. 1 ustawy o finansach publicznych.

2.1.7. Ewidencjonowanie wplat oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
dokonywanych u inkasenta pod inng datq niz faktyczna — str. 39, 40 protokolu.

Whplaty oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi dokonywane przez
wlascicieli nieruchomosci u inkasenta ewidencjonowaé pod datg ich pobrania przez
inkasenta, majgc na uwadze art. 6q ust. 1 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r.



o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2017 r., poz. 1289) w zwigzku
z art. 60 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowe;.

2.1.8. Wydanie zezwolet na sprzedaz napojow alkoholowych na podstawie wnioskéw, do

2%

2.2.1.

kt6rych nie dolgczono wszystkich wymaganych dokumentow — str. 44 protokotu.

Zezwolenia na sprzedaz napojéw alkoholowych wydawa¢ na podstawie
wnioskéw, do ktérych dolagczono dokumenty wymagane przepisami art. 18 ust. 6
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi (Dz. U. z 2016 r., poz. 487 z p6zn. zm.).

W zakresie wydatkéw budzetowych:

Ustalenie pracownikowi wynagrodzenia zasadniczego w wysokosci przekraczajgcej
maksymalny poziom przewidziany dla zajmowanego przez niego stanowiska
w obowiqzujgcym w jednostce regulaminie wynagradzania (skutkujgce zawyzeniem
wynagrodzenia —w okresie od 1 stycznia do 30 czerwca 2017 r. — o kwotg 1.076,40 zt) —
str. 46 - 47 protokotu.

Wynagrodzenie pracownikow ustalaé zgodnie z obowigzujacym w jednostce
regulaminem wynagradzania, w zwiazku z przepisami art. 39 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych (Dz. U z 2016 r., poz. 902
z pbézn. zm.).

2.2.2. Nieprawidlowe ustalenie daty nabycia prawa do nagrody jubileuszowej — sir. 49 - 50

2.2.3.

protokotu.

Do okres6w pracy uprawniajacych do nagrody jubileuszowej wlicza¢ wszystkie
poprzednio zakonczone okresy zatrudnienia oraz inne okresy, jezeli z mocy odrebnych
przepisow podlegajg one wliczeniu do okresu pracy, od ktorego zalezg uprawnienia
pracownicze, zgodnie z przepisami art. 38 ust. 5 ustawy o pracownikach samorzadowych
i wyplaca¢ ja po nabyciu przez pracownika do niej prawa, stosownie do przepisow § 8 ust. 1
i 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 18 marca 2009 r. w sprawie wynagradzania
pracownikéw samorzadowych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1786).

Udostepnienie na stronie internetowej specyfikacji istotnych warunkoéw zamdwienia — na
przebudowe drogi gminnej nr 109493L — dzier: po zamieszczeniu ogloszenia o zamdwieniu
w Biuletynie Zaméwier: Publicznych — str. 56 protokolu.



Specyfikacj¢ istotnych warunkéw zaméwienia — w postgpowaniu prowadzonym
w trybie przetargu nieograniczonego — udostepniaé na stronie internetowej od dnia
zamieszczenia ogloszenia 0 zaméwieniu w Biuletynie Zaméwien Publicznych albo publikacji
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej do uptywu terminu skladania ofert, stosownie do
przepisow art. 42 ust. 1 w zwigzku z art. 37 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamé6wien publicznych (Dz. U. 22017 ., poz. 1579 z pézn. zm.).

2.2.4. NieprawidtowoSci w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia na:

- przebudowg drogi gminnej nr 109493L, polegajgce na nieokresleniu w ogloszeniu
0 zaméwieniu wielkoSci lub zakresu zamdwienia oraz odestanie wykonawcéw w tym
zakresie do dokumentacji projektowej i specyfikacji technicznych wykonania
i odbioru robdt budowlanych, stanowiqcych zalgczniki do specyfikacji istotnych
warunkow zamdéwienia,

- dostawg materiatu kamiennego na remont drég gminnych, polegajgce na
niedopuszczeniu  rozwigzart réwnowaznych, w sytuacji opisania przedmiotu
zamdwienia za pomocg norm — str. 56, 64 protokotu.

Okreslajac w ogloszeniu o zaméwieniu jego przedmiot — wskazywaé wielkosé lub
zakres zamOwienia, stosownie do przepiséw art. 41 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

Opisujac przedmiot zaméwienia przez odniesienie do norm, europejskich ocen
technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systeméw referencii technicznych,
o ktorych mowa w przepisach art. 30 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 powotanej ustawy, dopuszczaé
rozwigzania réwnowazne opisywanym, dopisujac do takiego odniesienia wyrazy ,lub
rownowazne”, stosownie do przepiséw art. 30 ust. 4 tej ustawy.

2.2.5. Nieprawidlowosci w zakresie warunkéw udziatu w postgpowaniu na przebudowe drogi
gminnej nr 109493L, polegajgce na:

- niejednoznacznym opisaniu warunku dotyczqcego posiadanej wiedzy i doswiadczenia,
w zakresie rodzaju robdt, jakimi mieli wykazaé sie wykonawcy oraz okrvesu ich
wykonywania, a takze nieopisanie tego warunku w ogloszeniu o zaméwieniv, mimo
wymogu zalqczenia do oferty wykazu wykonanych robdt budowlanych,

- Zgdaniu zalgczenia do oferty dokumentu na potwierdzenie spetniania warunku
dysponowania odpowiednim potencjalem technicznym, w sytuacji gdy zamawiajgcy
warunku tego nie opisal,

- wymaganiu od podmiotéw zagranicznych dokumentu potwierdzajgcego brak orzeczenia
wobec nich zakazu ubiegania si¢ o zamdwienie, w sytuacji niewymagania analogicznego
dokumentu od podmiotow krajowych; nieprawidlowosé ta wystgpila  takze
W postgpowaniu nha termomodernizacje kompleksu oswiatowego przy ul. Koscielnej 12
w Tarnogrodzie — str. 56 - 58, 61 protokotu.
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Warunki udzialu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego oraz
wymagane od wykonawcoéw $rodki dowodowe okreslaé w sposéb umozliwiajacy oceng
zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zam6wienia, w szczeg6lnosci wyrazajac je
jako minimalne poziomy zdolnosci, zadajac od wykonawcéw wylacznie o$wiadczen lub
dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia postgpowania, stosownie do przepisow art. 22
ust. la i art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwieri publicznych, wskazanych w przepisach
rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentow,
jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
(Dz. U. 22016 1., poz. 1126), majac na uwadze, Ze:

- zadajac od wykonawcéw wykazu wykonanych robét budowlanych — wcelu
potwierdzenia spelniania warunkéw udzialn w postgpowaniu lub kryteriéw selekcji
dotyczacych zdolnosei technicznej lub zawodowej — prawidlowo wskazywad okres,
z ktérego wykonawcy moga wykaza¢ si¢ doswiadczeniem, tj. ostatnie pig¢ lat przed
uplywem terminu skladania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udzialu
W postepowaniu, przy czym — w celu zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencji
w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego — zamawiajacy moze dopuscié, aby
wykaz ten dotyczyt robét budowlanych wykonanych w okresie dluzszym, zgodnie
z przepisami § 2 ust. 4 pkt 1 i ust. 5 pkt 1 powolanego rozporzadzenia,

- 0 udzelenie zaméwienia mogg ubiegaé sie wykonawcy, ktorzy spelniajg warunki udzialu
w postepowaniu, o ile zostaly one okreSlone przez zamawiajacego w ogloszeniu
0 zamoOwieniu lub w zaproszeniu do potwierdzenia zainteresowania, zgodnie z przepisami
art. 22 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, w zwiazku z czym zadanie
dokument6éw potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w postgpowaniu, w sytuacji
kiedy zamawiajacy tych warunkéw nie okredlil, jest zbedne (formalnie pozbawione
podstaw prawnych),

- od wykonawcow majacych siedzib¢ lub miejsce zamieszkania poza terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej mozma zadaé dokumentéw wskazanych w przepisach § 7 ust. 1
i3 cytowanego rozporzadzenia, wylacznie w sytuacji zadania odpowiadajacych im
dokumentéw od wykonawcow krajowych, ujetych w przepisach § 5 tego rozporzadzenia,
majac na uwadze przepisy art. 7 ust. 1 powotanej ustawy.

2.2.6. Niewezwanie:

- wykonawcy, ktorego oferte wybrano w postgpowaniu na przebudowe drogi gminnej
nr 109493L — do jej uzupelnienia lub zlozenia wyjasnienn w zakresie podstaw do
dysponowania osobami, ktére mialy uczestniczy¢ w wykonywaniu zamdwienia,

- wszystkich wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty w postepowaniu na dostawe materiatu
kamiennego na remont drog gminnych — do zlozenia oswiadczen o przynaleznosci
lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej — str. 58 - 59, 65 protokotu.
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Wykonawcow, ktorzy nie ztozyli oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Prawo zam6wieri publicznych lub
innych dokumentéw niezbgdnych do przeprowadzenia postepowania, ktérych oswiadczenia
lub dokumenty sa niekompletne, zawieraja bledy lub budza wskazane przez zamawiajacego
watpliwosci — wzywac do ich zlozenia, uzupehienia lub poprawienia lub do udzielania
wyjasnien we wskazanym terminie, chyba Zze mimo ich zlozenia, uzupelienia lub
poprawienia lub udzielenia wyjasnien oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne
byloby uniewaznienie postgpowania, stosownie do przepisoéw art. 26 ust. 3 i 4 tej ustawy.

2.2.7. Nieprawidlowosci ~w  zakresie =~ wypeinienia  obowigzkéw  informacyjnych

w postgpowaniach o udzielenie zamowier publicznych na:

- przebudowe drogi gminnej nr 109493L, polegajgce na zamieszczeniu informacji
o wyborze najkorzystniejszej oferty na stronie internetowej dopiero po zawarciu
umowy z wybranym wykonawcg,

- dostawe materiatu kamiennego na remont drég gminnych, polegajgce na
niezamieszczeniu:

* na stronie internetowej — niezwlocznie po otwarciu ofert — informacji o ztozonych
ofertach, wskutek czego wykonawcy nie zlozyli oswiadczen o przynaleznosci lub
braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej oraz — po dokonaniu wyboru
— informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty,

* w Biuletynie Zamowienn Publicznych — ogloszenia o udzieleniu zamdéwienia —
str. 59, 65 - 66 protokotu.

Niezwlocznie po otwarciu ofert zamieszcza¢ na stronie internetowej informacje
wymagane przepisami art. 86 ust. 5 ustawy Prawo zamowien publicznych, majac na uwadze,
ze w mysl postanowien art. 24 ust. 11 tej ustawy wykonawca zobowigzany jest w terminie
3dni od zamieszczenia tej informacji przekaza¢ zamawiajgcemu os$wiadczenia
o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitalowej, o ktérej mowa
w art. 24 ust. 1 pkt 23 tej ustawy.

Po wyborze najkorzystniejszej oferty, udostepniaé na stronie internetowe;j
informacje, o ktérych mowa w art. 92 ust. 1 pkt 1 i 5 - 7 powotlanej ustawy, stosownie do
przepiséw art. 92 ust. 2 tej ustawy.

Nie p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia zawarcia umowy w sprawie zaméwienia
publicznego, zamieszcza¢ w Biuletynie Zaméwien Publicznych ogloszenie o udzieleniu
zaméwienia o wartosci mniejszej niz kwoty okrelone w przepisach wydanych na podstawie
art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych, stosownie do przepiséw art. 95 ust. 1 tej
ustawy.
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2.2.8. Ustalenie wartosci zamdwienia na termomodernizacje kompleksu oswiatowego przy
ul. Koscielnej 12 w Tarnogrodzie bez uwzglednienia wartosci zamdwien uzupelniajgcych,
przewidzianych przez zamawiajgcego wylqcznie w  specyfikacji istotnych warunkow
zamoéwienia — str. 60 - 61 protokotu.

W przypadku przewidywania mozliwosci udzielenia zaméwieni, o ktérych mowa
w przepisach art. 67 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy Prawo zaméwien publicznych, informowa¢ o tym
jednoczesnie w ogloszeniu o zaméwieniu i w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
oraz uwzgledniaé ich warto§¢ przy ustalaniu lacznej wartosci zamoéwienia, zgodnie
z przepisami art. 32 ust. 3 w zwiazku z art. 36 ust. 2 pkt 3 i art. 41 pkt 15 tej ustawy.

2.2.9. Niewlasciwe okreslenie przeznaczenia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
w postgpowaniu na termomodernizacje kompleksu oswiatowego przy ul. Koscielnej 12
w Tarnogrodzie — str. 61 protokotu.

Wymagania (w tym przeznaczenie) dotyczace zabezpieczenia naleZytego
wykonania umowy, formutowa¢ w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia zgodnie
z przepisami art. 147 — art. 151 w zwiazku z art. 36 ust. 1 pkt 15 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, majac na uwadze, ze przepis art. 151 ust. 2 tej ustawy stanowi o kwocie
pozostawionej na zabezpieczenie roszczen z tytulu rekojmi za wady, z czego wynika, Ze
pokryciu roszczen z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy, tj. realizacji
gléwnej funkcji okre$lonej w art. 147 ust. 2 ww. ustawy, shuzy¢é powinna pelna kwota
zabezpieczenia, ustalona zgodnie z art. 150 ust. 1 i 2 tej ustawy (a nie np. 70 % tej kwoty).

2.2.10. Zlecenie, wykonawcy termomodernizacji kompleksu oswiatowego przy ul. Koscielnej 12
w Tarnogrodzie, wykonania robot dodatkowych — protokotem koniecznosci spisanym 11 lipca
2014 r. — przez pracownika nieposiadajgcego upowaznienia do skladania oswiadczen woli
w imieniu miasta oraz bez okreslenia wartosci tych robot — str. 62 - 63 protokotu.

Przestrzega¢ zakresu upowaznienia do skladania o$wiadczen woli w imieniu miasta
Tarnogréd, przez osoby posiadajace stosowne pelnomocnictwa (upowaznienia) udzielone
przez burmistrza miasta, w zwigzku z przepisami art. 96 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny (Dz. U. z 2017 r., poz. 459) i majac na uwadze art. 103 § 1 Kodeksu
cywilnego. Zmian uméw o roboty budowlane dokonywac w formie pisemnej, stosownie do
przepisow art. 648 § 1 w zwigzku z art. 77 § 1 tej ustawy.

W zawieranych umowach okresla¢ wysokos¢ wynagrodzenia naleznego
wykonawcy za wykonanie przedmiotu umowy, majac na uwadze przepisy art. 46 ust. 1
i art. 261 ustawy o finansach publicznych. Nieustalenie w umowie wysokosci wynagrodzenia
moze skutkowaé przekroczeniem tego upowaznienia, jak tez dokonywaniem wydatkéw
wynikajacych z tych uméw z naruszeniem przepisow art. 44 ust. 3 pkt 3 tej ustawy,
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zobowigzujacych do dokonywania wydatkéw publicznych w wysokosci i terminach
wynikajacych z wezesniej zaciggnietych zobowigzan, W zwiazku z tym, w przypadku braku
mozliwosci ustalenia realnej wartosci wynagrodzenia umownego, rozwazy¢ mozliwosé
podawania w umowach np. wynagrodzenia wstepnego oraz podstaw do okre$lania
wynagrodzenia ostatecznego lub wskazywania maksymalnej dopuszczalnej wartosci umowy.

2.2.11. Niewyegzekwowanie — od wykonawcy termomodernizacji kompleksu oswiatowego przy
ul. Koscielnej 12 w Tarnogrodzie — przedlusenia okresu waznosci gwarancji
ubezpieczeniowej, wniesionej na zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy (lub
wniesienia nowego zabezpieczenia), w sytuacji wydlizajgcego sie terminu realizacji
zaméwienia, co skutkowato jego wygasnigciem przed odbiorem koricowym zadania —
str. 63 - 64 protokotu.

W sytuacji wydiuzenia okresu realizacji umowy o zaméwienie publiczne, gdy
zabezpieczenie nalezytego wykonania tej umowy wniesione przez wykonawce w formie
np. gwarancji ubezpieczeniowej posiada okreslony termin waznodci — krétszy niz
(przediuzony) termin realizacji umowy — zadaé od wykonawcy przedtuzenia jego
waznosci lub wniesienia nowego zabezpieczenia, obejmujacego pozostaly okres trwania
umowy, majac na uwadze funkcj¢ zabezpieczenia (pokrycie roszczen zamawiajacego
z tytutu niewlasciwej realizacji umowy), wynikajaca z przepisow art. 147 ust. 2 ustawy
Prawo zamowien publicznych.

W przypadku nieprzedhuzenia lub niewniesienia nowego zabezpieczenia najpézniej
na 30 dni przed uplywem terminu waznoéci dotychczasowego zabezpieczenia, wniesionego
w innej formie niz w pienigdzu, zmienia¢ forme na zabezpieczenie w pieniadzu, poprzez
wyplatg kwoty z dotychczasowego zabezpieczenia — nie p6zniej niz w ostatnim dniu jego
waznosci, stosownie do przepiséw art. 150 ust. 8 i 9 powotanej ustawy.

2.2.12. Nieprawidlowosci w postgpowaniu na dostawg materialu kamiennego na remont drog
gminnych (wszczgtego w styczniu 2017 r. w trybie zapytania o ceng), polegajgce na
wymaganiu wniesienia wadium oraz zlozenia wraz z ofertq oswiadczenia o niepodleganiu
wykluczeniu z postgpowania na podstawie przepiséw art. 24 ust. 5 ustawy Prawo zaméwieh
publicznych, mimo niewskazania podstaw wykluczenia, o ktérych mowa w tym przepisie oraz
Zqdanie dokumentéw potwierdzajgcych spelnianie przez oferowane dostawy wymagar
okreslonych przez zamawiajgcego — str. 64 - 65 protokotu.

W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym w trybie
zapytania o cen¢ nie wymaga¢ wniesienia wadium, majac na uwadze przepisy art. 71 ust. 2
ustawy w zwigzku z art. 36 ust. 1 pkt 8 Prawo zaméwien publicznych.

Od wykonawcow zada¢ zlozenia wraz z oferta o$wiadczenia o niepodleganiu
wykluczeniu z postgpowania na podstawie przepiséw art. 24 ust. 5 powolanej ustawy
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wylacznie, jezeli w ogloszeniu o zaméwieniu, specyfikacji istotnych warunkéw zamOwienia
lub w zaproszeniu do negocjacji wskazano podstawy wykluczenia z tych przepisow, zgodnie
z art. 24 ust. 6 tej ustawy.

Od wykonawcow nie zadaé zlozenia wraz z oferta o$wiadczen lub dokumentow,
oktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
potwierdzajacych spelnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane
wymagan okreslonych przez zamawiajacego, majac na uwadze, ze do oferty lub wniosku
o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu wykonawca dotacza wylacznie — aktualne na
dzien skladania ofert lub wnioskéw — o$wiadczenie w zakresie wskazanym przez
zamawiajacego W ogloszeniu o zaméwieniu lub w specyfikacji, ktérego informacje stanowia
wstepne potwierdzenie, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spelnia warunki
udzialu w postepowaniu, a takze spelnia kryteria selekcji, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2,
art. 57 ust. 3 i art. 60d ust. 3 ustawy, stosownie do przepiséw art. 25a ust. 1 tej ustawy.
Natomiast o$wiadczenia lub dokumenty potwierdzajace okolicznosei, o ktérych mowa
m.in. w art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy, moga by¢ zadane wylacznie od wykonawcy, ktérego
oferta zostata najwyzej oceniona, w my$l przepiséw art. 26 ust. 1 i 2 tej ustawy.

W zakresie rozliczenia otrzymanych i udzielonych dotacji:

2.3.1. Nieprawidlowosci w zakresie zwrotu w 2016 r. podatku akcyzowego zawartego w cenie

oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej, polegajqce na:

- dokonaniu zwrotu podatku na podstawie niekompletnie wypetnionych wnioskoéw,

- niezawieraniu — w decyzjach w sprawie zwrotu podatku wydanych w I pétroczu
2016 r. — informacji o limicie pozostatym do wykorzystania w 1l pétroczu tego roku,

- przyjeciu — do obliczenia kwoty zwrotu podatku — faktury dokumentujqcej zakup
etyliny 98 oraz faktur wystawionych na inng osobe niz wnioskodawca lub jego
matzonek,

- przyjeciu — do obliczenia kwoty rocznego limitu zwrotu podatku — innej powierzchni
uzythow rolnych niz wynikajgca z ewidencji gruntéw oraz nieuwzglednieniu
powierzchni gruntéw zadrzewionych i zakrzewionych na uzytkach rolnych —
str. 70 73 protokotu.

Zwrotu podatku akcyzowego zawartego W cenie oleju napgdowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej dokonywac:

- na wniosek producenta rolnego zawierajacy wszystkie dane okreslone w przepisach art. 6
ust. 2 ustawy z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego zawartego w cenie
oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej (Dz. U. z 2015 r., poz. 1340),
w tym numer identyfikacji podatkowej (NIP) producenta rolnego, zgodnie z art. 6 ust. 2
pkt 2 tej ustawy,
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- wylacznie w przypadku nabycia oleju napedowego oznaczonego wilasciwym kodem,
udokumentowanego dolaczonymi do wniosku fakturami VAT (albo ich kopiami)
stanowigcymi dowéd zakupu oleju przez producenta rolnego, zgodnie z przepisami
art. 1 oraz art. 4 ust. 1 i art. 6 ust. 3 cytowanej ustawy.

Roczny limit zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napedowego wykorzystywanego do produkciji rolnej ustala¢ w oparciu o powierzchnie
uzytkéw rolnych, bedacych w posiadaniu lub wspélposiadaniu producenta rolnego,
okreslong w ewidencji gruntéw i budynkéw, wedlug stanu na dzie 1 lutego danego
roku, zgodnie z przepisami art. 4 ust. 2 cytowanej ustawy, majac na uwadze, ze do
uzytkéw rolnych zalicza si¢ grunty zadrzewione i zakrzewione na uzytkach rolnych,
zgodnie z przepisami § 68 ust. 1 pkt 1 lit. h rozporzadzenia Ministra Rozwoju
Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntow
i budynkéw (Dz. U. z 2016 r., poz. 1034 z pbzn. zm.). W sytuacji gdy powierzchnia
uzytkéw rolnych wykazana przez wnioskodawce rézni sie od powierzchni wynikajgcej
z ewidencji geodezyjnej, wyjasniaé zaistniale réznice, majac na uwadze przepisy art. 7
iart. 81 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22017 r., poz. 1257).

W decyzjach w sprawie zwrotu podatku zawiera¢ informacje o pozostatej do
wykorzystania czgsci rocznego limitu, zgodnie z przepisami art. 5 ust. 3 cytowanej

ustawy.

W zakresie mienia komunalnego:

Niezachowanie co najmniej 30 — dniowego terminu pomiedzy zamieszczeniem
w Biuletynie Informacji Publicznej ogloszenia o przetargu na sprzedaz nieruchomosci,
a wyznaczonym terminem przetargu — str. 82 protokotu.

Ogloszenie o przetargu na sprzedaz nieruchomosci podawaé do publicznej
wiadomosci, m. in. przez publikacj¢ w Biuletynie Informacji Publicznej, co najmniej na
30 dni przed wyznaczonym terminem przetargu, zgodnie z przepisami § 6 ust. 1 i 7
rozporzadzenia z dnia 14 wrze$nia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania
przetargow oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz. U z 2014 r., poz. 518
z p6zn. zm.).

Jezeli uwaza Pan, ze wéroéd wnioskéw zawartych w tym wystapieniu sa takie,

ktore naruszaja prawo przez bledng jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie,
przystuguje Panu — zgodnie z art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych
— prawo zgloszenia zastrzezen do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w ciagu 14 dni od otrzymania wystgpienia.
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Jednoczesnie informuje, ze — stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy
o regionalnych izbach obrachunkowych — jest Pan zobowigzany zawiadomi¢ Izbe
o wykonaniu wnioskéw pokontrolnych lub o przyczynach ich niewykonania — w formie
pisemnej i elektronicznej (plik w formacie Microsoft Word (*.doc) lub Rich Text Format
(*.rtf) na adres wkgf@lublin.rio.gov.pl) — w terminie 30 dni od daty dorgczenia Panu tego
wystgpienia, majgc na uwadze przepisy art. 27 tej ustawy.

D

Jacgk Grzadka

Do wiadomosci:
Rada Miejska w Tarnogrodzie \




